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Die Flora des Kleinzerbster Busches
(Landkreis Kothen)

ANSELM KRUMBIEGEL

Mit 1 Abbildung und 3 Tabellen

Einleitung

Der Kleinzerbster Busch befindet sich zwischen Aken und Kleinzerbst und ist nach
dem Ziethebusch das der Stadt Kothen niichstgelegene grofiere Waldgebiet mit einer
Gesamtfldche von ca. 250 ha. Seit Jahrhunderten wird das Gebiet forstlich genutzt.
Im Unterschied zu einem GroBteil der nahegelegenen, itberwiegend von Kiefern do-
minierten Forste besteht der Kleinzerbster Busch groBflichig aus naturnahen Laub-
mischbestinden. Inmitten der strukturarmen, durch Acker, Ackerbrachen und Kie-
fernforste bestimmten Landschaft zwischen Kéthen und dem Elbetal hebt sich der
Kleinzerbster Busch durch ein vergleichsweise vielfiltiges Lebensraummosaik ab.
Wertbestimmend sind neben alten Laubmischbestinden auch einige zum Einzugsge-
biet der Taube zihlende, relativ naturnahe Griben und verlandende Kleingewisser.
An Stellen mit hohem Grundwasserstand blieben Reste naturnaher Feuchtwilder er-
halten.

Die Kenntnis um die kurz geschilderte naturschutzfachliche Bedeutung des Klein-
zerbster Busches hat zu dessen Beriicksichtigung in der Schutzgebietsplanung des
Landkreises Kéthen fiir die Ausweisung als Landschaftsschutzgebiet (LSG) gefiihrt.
Obwohl das Gebiet immer wieder vor allem fiir Entomologen von Interesse war und
auch gegenwirtig noch ist und ebenfalls verschiedene floristische Daten vorhanden
sind, fehlte eine systematische, flichengenaue und mehrere indikatorisch wichtige
Artengruppen bzw. Lebensriume umfassende aktuelle Bestandserfassung bisher vél-
lig. Entsprechende konkrete Defizite hinsichtlich einer aktuellen Inventarisierung
zeigten sich beispielsweise im Ergebnis der floristischen Bestandserfassung. So er-
wiesen sich in Vorbereitung der Landesflora von Sachsen-Anhalt mehr als 40 % der
im Kleinzerbster Busch und auf einigen angrenzenden Brachfléchen aktuell nachge-
wiesenen Arten als erstmalige Bestitigungen nach 1991 bzw. Neufunde fiir den ge-
samten Messtischblattquadranten (4138/3). Solche Inventarisierungen sind fiir die
Bewertung von Gebieten sowie fiir die Abieitung erforderlicher Schutzziele und Be-
handlungsrichtlinien grundlegende Voraussetzung und wurden deshalb durch den
Landkreis Kothen fiir den Kleinzerbster Busch in Aufirag gegeben. Im Ergebnis ak-
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tueller Geldndeuntersuchungen liegt nun erstmals eine umfangreiche Studie fiir den
iiberwiegenden Teil des Kleinzerbster Busches zur Biotop-, Vegetations- und Arten-
ausstattung vor (RANA 2002), aus der wesentliche Ergebnisse der floristischen Do-
kumentation vorgestellt werden.

Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet (UG) ist aus Abb. 1 ersichtlich und umfasst eine Fliche von
ca. 275 ha, hiervon machen Wald ca. 250 ha und Offenland ca. 25 ha aus. Nicht ein-
bezogen waren urspriinglich die fast ausschlielich aus Kiefernforsten bestehenden
Flichen im Ostteil, da sie fiir eine Unterschutzstellung von vornherein nicht infrage
kamen. Diese wurden jedoch fiir die vorliegende Darstellung noch nachtriglich un-
tersucht, um den Kleinzerbster Busch vollstindig dokumentieren zu kénnen.

Fiir das geplante LSG wurden auch groBere, seit wenigen Jahren brachliegende, ehe-
malige Ackerflichen zwischen dem Westteil des Kleinzerbster Busches und dem an
der Strafle Osternienburg-Aken befindlichen kleinen Wildchen beriicksichtigt. Hier-
bei spielt vor allem deren Entwicklungspotential hin zu Sandmagerrasen eine Rolle.

Entsprechend der Landschaftsgliederung des Landes Sachsen-Anhalt gehért der Klein-
zerbster Busch zur Landschaftseinheit ,,Dessauer Elbtal® (SzekeLy 2000).

Das UG befindet sich auf einer durchschnittlichen Hshe von 55 m iNN und ist durch
ein sehr ebenes Relief gekennzeichnet, das ohne nennenswerte Hohenunterschiede
nach Norden bis Aken reicht. Stidlich von Kleinzerbst steigt das Gelinde merklich
auf die saalekaltzeitliche Hochfldche mit ihren Sand-, Kies- und Geschiebemergel-
ablagerungen an, die zum Kothener Ackerland gehdrt. Die Hohe GNN betrigt zwi-
schen Flsnigk und Osternienburg ca. 73 m. Das Niveau des GroBen Rustteiches nord-
westlich Elsnigk liegt bei knapp 64 m GNN.

Das UG ist vollstindig durch pleistozéine Sedimentation (weichselkaltzeitliche Tal-
sande) geprigt und liegt auf der Trebbichauer Niederterrasse. Im mittleren Westteil
befinden sich im Verlauf des Rustgrabens kleinflichig holozine Ablagerungen. Das
grundwasserbeeinflusste Gebiet der Niederterrassen ist durch Sand-Rosterde mit
Sand-Gley bestimmt. Diese wasserdurchlissigen, néhrstoffarmen Bdden neigen bei
anhaltendem Niederschlagsdefizit zur Austrocknung. An grundwassernahen Stand-
orten tritt Vergleyung auf. Im Gebiet zwischen dem NO-Rand des Kleinzerbster Bu-
sches und der Taube kommen Niedermoortorfe vor.

Westlich der Strafle Kleinzerbst-Aken durchflieBt der Rustgraben in SO-NW-Rich-
tung den Kleinzerbster Busch. Er begrenzt den Wald im Nordwesten, fliefit anschlie-
Bend nach Westen und miindet nordlich von Trebbichau in den Neolithteich (Braun-
kohlentiefbau-Senkungsgebiet). Im O-Teil des Kleinzerbster Busches verlduft der
Scheidgraben, ein periodisches Gewdsser, das nur zeitweise mit der Taube in Verbin-
dung steht, in N-S-Richtung. Zur Taube entwissert ebenfalls der nur zeitweise wasser-
filhrende Graben am NW-Rand des UG, nérdlich der StraBe Kleinzerbst-Aken.
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An stehenden Gewisser sind nur wenige, bereits mehr oder weniger stark verlande-
te, kleine tlimpelartige Senken vorhanden. Es sind die ,,Hirschtrinke® unweit west-
lich der StraBe Kleinzerbst-Aken am N-Rand des Waldes (Forstabteilung [FA] 5221a/
b), die ,,Kuhtrinke* am SW-Rand des Waldes (FA 5220a') und ein flaches verlan-
dendes Gewdsser in dem kleinen Wildchen éstlich der StraBe Osternienburg-Klein-
zerbst (FA 5296).

Die Grundwasserflurabstinde betragen im westlichen Teil des Kleinzerbster Busches
ca. 2-5 m, im Gstlichen Teil 0-2 m. Die FlieBrichtung des Grundwassers ist nordlich
bis nordwestlich.

Das UG gehdort nach BOEr et al. (1981) noch zum Klimagebiet des stark maritim be-
einflussten Binnentieflandes, speziell zum Klimabezirk der Elbeniederung. Es liegt
jedoch an dessen SO-Rand nahe der Grenze zum Klimagebiet des stark kontinental
beeinflussten Binnentieflands, was sich vor allem im geringen Jahresmittel der Nie-
derschlége ausdriickt. Das Gebiet gehdrt zum subhumiden Hygroklimat, d. h. in min-
destens sechs Monaten pro Jahr herrscht ein Wasserdefizit (Verdunstungsmenge >
Niederschlagsmenge) (LIEDTKE & MARCINEK 1995). Die Regen- und Windschatten-
wirkung des Harzes macht sich im Gebiet noch bemerkbar. Die durchschnittliche
Jahrestemperatur betrdgt nach MEYNEN et al. (1959) fiir den N-Rand der Kéthener
Ebene 8,5 °C (Dessau 8,7 °C — REICHHOFF et al. 2001), die mittlere Januar- und Juli-
temperatur —0,5 °C und 18 °C. Die Jahresniederschlagsmenge betrigt im langjihri-
gen Vergleich 480520 mm (Messstation Kéthen 520 mm).

Als potentielle natiirliche Vegetation des Kleinzerbster Busches gilt der Trauben-
kirschen-Erlen-Eschenwald (Pado-Fraxinetum) im Wechsel mit Erlen-Bruchwald
(Alnetea glutinosae), drtlichen Pfeifengras-Stieleichenwald- Vorkommen ([Molinio-
Quercetum] Holco mollis-Quercetum) und Traubeneichen-Hainbuchenwald ([Quer-
co petraeae-Carpinetum medioeuropacum) Galio sylvatici-Carpinetum betuli) (LAU
2000).

Der Wald wird seit alters her forstwirtschaftlich sowie zur Jagd und Erholung genutzt.
Das angrenzende Offenland westlich der Strae Kleinzerbst-Aken liegt ca. seit 2000
fast vollstdndig brach. Vorher wurde es offensichtlich z. T. als Acker und Griinland
bewirtschaftet. Ostlich der StraBe Kleinzerbst-Aken befinden sich die angrenzenden
Flichen nach wie vor in Ackernutzung.

Methoden

Die Gelidndeuntersuchungen fanden zwischen Mai 2001 und Juni 2003 statt. Als ak-
tuelle Artnachweise gelten ausschlieBlich die Funde im Rahmen der vorliegenden
Untersuchung. In der Gesamtartenliste wurden die Ergebnisse der gezielten Erfas-
sung geschiitzter und gefdhrdeter Arten, Zufallsfunde sowie Vegetationsaufnahmen
aus der Biotopkartierung berticksichtigt. Die Nomenklatur richtet sich nach RoTHMA-
LER et al. (2002) und wurde bei abweichender Taxonomie in den Literaturangaben
entsprechend angepasst. Die Autorennamen sind nur bei der ersten Nennung beige-
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fiigt. Die Angaben zum Schutz- und Gefihrdungsstatus der Arten wurden der Bun-
desartenschutzverordnung von 1999, der Roten Liste gefihrdeter Pflanzen Deutsch-
lands (Bundesamt fiir Naturschutz 1996) und Sachsen-Anhalts (FRaNK et al. 1992)
sowie der Ubersicht iiber die Bestandssitnation der Pflanzen- und Tierarten in Sach-
sen-Anhalt {Frank & NEUMANN 1999) entnommen.

Zur Vereinfachung der Benennung von Lokalitéten bzw. zu deren besserer Repro-
duzierbarkeit werden nach Moglichkeit dic Flurbezeichnungen und Nummern der
Forstabteilungen (FA) entsprechend der Forstkarte (Revier Kleinzerbst) verwendet
(Abb. 1).

Ergebnisse
Bisheriger Kenntnisstand iiber das Gebiet

Obwohl der Kleinzerbster Busch nur ca. 8 km Luftlinie von Kéthen entfernt ist, lie-
gen vergleichsweise wenige historische bzw. dltere Angaben zu Pflanzenvorkommen
vor. Eine wesentliche Ursache dafiir mag sein, dass das {loristische Inventar des
Gebietes auch friiher schon tatsichlich weniger spektakulidr war als z. B. das des
Diebziger Busches oder des Lodderitzer Forstes und daher das Interesse der Botani-
ker von je her stirker auf diese interessanteren Gebiete fokussiert war. So erwahnt
beispielsweise ZoseL (1905) in den ,,Vorarbeiten zu einer neuen Flora von Anhalt*
in der Einleitung und Charakterisierung des von ihm beriicksichtigten Gebietes den
Kleinzerbster Busch, und zwar u. a. zusammen mit dem Akenschen Torhaus, dem
Diebziger Busch und den Saalbergen, nennt jedoch tiberwiegend nur fiir den Diebzi-
ger Busch besonders bedeutsame Arten.

Leider erlaubt die in den historischen Quellen fast imnier nur verwendete grobe An-
gabe , Kleinzerbster Busch® keine konkrete Lokalisierung der Vorkommen innerhalb
des Waldgebietes. Bachliufe bzw. sonstige Gewdsser oder Forstabteilungen sind als
Anhaltspunkte iiberhaupt nicht genannt, und auch relativ unscharfe Ortsangaben, wie
z. B. mittlerer Teil oder N-Rand, existieren nur vereinzelt.

Bei dem Vergleich historischer und aktueller Vorkommen ist hinsichtlich der Quellen
zu beriicksichtigen, dass diese (vor allem Bensemann 1908, ZoseL 1905 ff.) mindestens
80 Jahre alt sind und somit eine Zeitspanne von forstwirtschaftlicher ,,Dimension® be-
trachtet wird. Damals méglicherweise natiirliche oder naturnahe Waldstandorte kon-
nen deshalb z. B. durch Waldumbau véllig verschwunden sein, oder es sind eventuell
damals nicht vorhandene Standorttypen neu entstanden. Daher sind u. U. Vorkom-
men einzelner Arten aus heutiger Sicht nicht mehr nachvollziehbar. Anschaulich wird
diese Problematik anhand einer Bemerkung zur Rotbuche, Fagus sylvatica L. bei
BENSEMANN (1908): , Buchenwilder fehlen dem Gebiet [Umgebung von Kéthen] ganz;
im Kleinzerbster Busch steht eine einzelne alte Buche®, Diese Formulierung ist al-
lerdings unklar, weil die éltesten Buchenbestinde im Kleinzerbster Busch knapp 160
Jahre alt sind und somit zu Zeiten von BENSEMANN schon existiert haben. Dem Zitat
ldsst sich nicht entnehmen, ob der Autor nur alte Buchenbestinde, groBiere Buchen-
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bestinde oder natiirliche Buchenwilder gemeint hat. Bei der von ihm erw#hnten ,,ein-
zelnen alten Buche® kénnte es sich um ein noch heute existierendes Exemplar nahe
des ,Heiratsmarktes™ (Forstabteilung 5216e) unweit der StraBe Kleinzerbst-Aken
handeln.

Auswertung der Literatur

In der Arbeit tiber die tation de ietes zwischen Kéthen und der Elbe (BensE-
MANN 1896) verlduft die Grenze des Untersuchungsraumes gerade westlich am Klein-
zerbster Busch vorbei, so dass dieser in der umfangreichen Abhandlung nicht mit
beriicksichtigt ist.

Eine der wichtigsten Grundlagen fiir floristische Vergleiche ist die Arbeit von BENSE-

MANN (1908) iiber die Flora der Umgebung von Koéthen. Hierin sind fiir knapp 60 Arten

Nachweise (ohne konkrete Fundortangaben) aus dem Kleinzerbster Busch belegt.

Eine weitere historische Quelle sind die Vorarbeiten fiir eine neue Flora von Anhalt
von ZoBEL (1905, 1907, 1909, 1920, 1975, 1976). Die ersten vier Teile erschienen
noch zu Lebzeiten des Autors, zwei weitere wurden in unverinderter Fassung erst
Mitte der 1970er Jahre durch S. RauscrerT herausgegeben. Da der Autor das Werk
nicht beenden konnte, fehlen wichtige Familien, wie u. a. Fabaceen und Asteraceen
(auBer Habichtskraut, Hieracium). AuBerdem stammen Angaben u. a. aus BENSEMANN
(1908) und sind deshalb teilweise nicht unbedingt als fiir die damalige Zeit neue
Nachweise zu betrachten.

In der Ilora von Dessau und Umgebung (VorgT 1980, 1982) sind fiir den Kleinzerb-

ster Busch namentlich ca. 60 Arten genannt, wobei es sich z. T. um ausgesprochen
hiufige Vertreter handelt, wie z. B. Feld-Ulme, Ulmus minor MiLL. em. RicHENS und
Weille Lichtnelke, Silere latifolia Porer. Der iberwiegende Teil sind jedoch selte-
nere Arten, dic bereits von BENSEMANN bzw. ZoBEL erwihnt wurden und somit ca. 60—
80 Jahre spiter bestitigt werden konnten. Auch bei Voicr fehlen bis auf Ausnahmen
detailliertere Ortsangaben als , Kleinzerbster Busch®.

Die Dessauer Flora beruht wesentlich auf den bereits zwischen 1965-1977 von VoigT
in der ,,Wissenschaftlichen Zeitschrift der Universitit Halle™ (VoioT 1965, 1966, 1967,
1972) und in den ,Mitteilungen zur floristischen Kartierung Halle® (Voicr 1977)
verdffentlichten fiinf Artikeln ,,Zur Flora der Umgebung von Dessau®. Die hierfiir
verwendeten Funddaten sind somit noch weiter zuriickzudatieren. Bis 1989 erschie-
nen in den , Mitteilungen zur floristischen Kartierung Halle” fiinf ,,Nachtrige zur Flora
von Dessau und Umgebung®. Diese Nachtrige flossen neben Meldungen anderer
Floristen in die zweite Auflage der ,,Flora von Dessau und Umgebung® (Voicr 1993)
ein. Die zweite Auflage ist allerdings insofern sehr kritisch zu betrachten, da ganz
allgemein die meisten Fundortangaben unveréndert aus der ersten Auflage itbernom-
men wurden und bereits diese Angaben auf den z. T. vergleichsweise alten Befun-
den beruhen (vgl. VoigT 1965-1977 — Gelidndeerfassungen dafiir teils noch weiter
zuriickliegend !). Fiir viele Arten diirften die Angaben in der zweiten Auflage daher
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langst nicht mehr dem zu der Zeit aktuellen Stand der Verbreitung im Gebiet entspro-
chen haben. Daher sollte bei Vergleichen besser die erste Auflage zugrundegelegt
werden.

In einer Diplomarbeit iiber dic Flurgehdlze im Kathener Ackerland (GIEsEcKE 1983)

werden nur Einzelgehdlze, Gebiische und kleinere flichige Bestinde unter 4 ha Grofie
beriicksichtigt. Neuere floristische Nachweise oder Bestitigungen aus dem Kleinzerb-
ster Busch sind daher nicht enthalten.

In der Flora des Kreises Kothen (Braun & WeNzeL 1988) sind dic aktuellen Nach-
weise (Erfassungs- und Uberpritfungszeitraum 1975-1987) nur auf der Basis von
Messtischblatt-Quadranten angegeben. Lediglich aus historischen Quellen (iiberwie-
gend BENSEMANN 1908, Zogsr 1905 {f) zitierte Nachweise wurden z. T. mit Fundort
{ibernommen. Eine eindeutige Zuordnung bestimmter Arten zum Kleinzerbster Busch
ist nicht méglich, da neben diesem weitere Wald- bzw. Forstgebiete zum Messtisch-
blatt-Quadranten gehoren.

Die beiden TK-10-Karten, zu denen das UG gehort, wurden Anfang der 1990iger
Jahre im Rahmen der landesweiten Selektiven Biotopkartierung bearbeitet. Im UG
wurden vor allem die Laubmischwaldflichen sowie das verlandete Gewdsser am SW-
Rand des Kleinzerbster Busches (,,Kuhtrinke®) als §-30-Biotope erfasst. Die Quali-
tit der Bearbeitung ist jedoch insofern mangelhaft, dass keine Arterfassungsbdgen
vorliegen.

Ergebnisse der aktuellen Bestandserfassung 2001-2003

Insgesamt wurden im UG 268 GefiBpflanzenarten aktuell nachgewiesen. Bei der
Erfassung des floristischen Inventars war die Uberpriifung alterer Fundortangaben
ein Schwerpunkt. Entsprechend des Landschafischarakters machen Arten der Wil-
der und Gebiische den Hauptteil des Artenspektrums aus. An den Waldrédndern und
auf den Brachen kommen Arten der Sandmagerrasen und des Griinlands hinzu. An
den Gewdssern treten verschiedene Réhrichtarten auf.

Tab. 1 gibt einen Uberblick iiber die Vorkommen geschiitzter, gefahrdeter und/oder
in Sachsen-Anhalt im Riickgang befindlicher Arten.

Insgesamt wurden 33 wertgebende Arten gefunden. Das vollstindige aktuelle Arten-
inventar ist in Tab. 3 zusammengestellt. Demgegeniiber sind 25 in der Literatur fiir
den Kleinzerbster Busch belegte wertgebende Gefifipflanzenarten gegenwirtig als
verschollen oder ausgestorben zu betrachten (Tab. 2).

Die Beriicksichtigung von Arten in Schutz- oder Gefahrdungskategorien ist vielfach
mit einer riickliufigen Bestandsentwicklung gleichzusetzen (vgl. Angaben in Frank
& Nrumann 1999). Dies zeigt sich auch im UG, da die dort aktuell nicht mehr nach-
gewiesenen geschiitzten und/oder gefihrdeten Arten in Sachsen-Anhalt fast alle eine
riicklaufige (1) bzw. stark riicklaufige (1!) Bestandsentwicklung zeigen.
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Tab. 2: Liste der im Gebiet des Kleinzerbster Busches aktuell verschollenen oder ausgestor-
benen wertgebenden Gefifiptlanzenarten.

Legende: W - Washingtoner Artenschutzabkommen; § - besonders geschiitzt nach Bundesar-
tenschutzverordnung; Gefshrdungsstatus: RL-D - Rote Liste Deutschland, RL-LSA
— Rote Liste Sachsen-Anhalt (2 — stark gefihrdet, 3 — gefihrdet); Best. - Bestandssi-

tuation in Sachsen- Anhalt: ! - riickgéngig, !! - stark riickgéngig.
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Schutz- Gefihrdungs- letzter Quelle / Autor
status status Fundort
W[ § |RL-D] RI- | Best.
l | LSA
Aira caryophyllea L. Nelken-Haferschmiele 3 N-Rand des | Bensemann (1908)
KzB
 Aira praecox L. | Frithe Haferschmicle 3 [N-Rand des  Bensemann {1908)
KzB
Bistorta officinalis DELARBRE Schlangen- ) ' |KzB  Bensemamn {1908} [
‘Wiesenkniterich l
Bromus racemosus L. "Trauben-Trespe T 2 T w (kaB | Bensemann (1908)
Campanula glomerata L. 'Knavel-Glockenblume | 3 1 |KeB | Bensemann (1908)
Carex caryophyllea LATOURR. “F_riihlings-Segge [ 1 |KzB | Bensemann (1908)
| Chidium dubium (Scxunr)  Breandolde | 2 | 1 |keB | Voigt (1980)
Cuscuta epithymum (L) Nath. | Quendel-Seide [ S | Bensemann (1908)
| Kleinzerbst
| Dactylorhiza maculata (L) S06 | Geflecktes wlgl 3| 3 o [KzB | Zobel (1905),
Knabenkraut Bensemann (1908)
Dianthus superbus L. | Pracht-Nelke 3 3 1 |KzB | Bensemann (7908)
Epipaclis_heTeborine (L) CRANTZ_Ereitbléittrige Sitter | W | § |KzB |Zobel (1905),
Bensemann (1908)
Genista sagitialis L. .Flﬁgel-Ginster 2 t KzB |Bensemann (1908)
Helictotrichon pratense (L.} | Echter Wiesenhafer t KzB  |Ben sem;nm 9_08)
Besser
Iris sibivica L. | Sibirische Schwertiitie | M+ 2 t KzB |Zabel (1905), Voigt
Rand des (1982)
KzB nach Bensemann (1908)
Susigke zu
Neottia nidus-avis (L) Rict. | Nestwurz w | | KzB | Zobel (1905),
Schneider in
Bensemann (1908)
Platanthera bifolia (L.) Rich. Weibe Waldhyaziudle w § 3 1 KB Bensemann (1908),
Voigt (1982)
Potentilla alba L. WeiBes Fingerkraut ! |KzB  Bensemamn (1908) =i
Pseudolysimachion spicatum (L.) IAhriger Blauweiderich 3 ! IKzB 'Bensemann (1908)
QOpiTZ
[Rosa tomentosa SM. 'Filz-Rose |KzB 'Bensemann {1908)
Thalictrum minus L. Klcine Wiesenraute | KB 'Bensemann (1908)
Verbascum phlomoides L. 'Windbl I |KzB 'Bensemann (1908)
Kénigskerze
Verbascum phoeniceum L. .Purpur—Kbnigskerze 3 ' |KzB ~ Bensemann (1908)
Vicia cassubica L. Kassuben-Wicke 3 |KzB | Bensemann (1908)
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Im Kleinzerbster Busch befinden sich Vorkommen verschiedener nichteinheimi-
scher bzw. standortfremder Arten, die fast ausschlieBlich auf die forstliche Bewirt-
schaftung des Gebietes zuriickzufithren sind. Ein kleinrdumiges Baumarten-Mosaik
kennzeichnet dstlich der Straffe Kleinzerbst-Aken die Osthilfte von FA 5210a' u.
a. in Form von schmalen Streifen aus Gewdhnlicher Fichte, Picea abies (L.) H.
Karst., Kanadischer Pappel, Populus x canadensis MogencH und Balsam-Pappel,
P. balsamifera L. Die Fichten waren urspriinglich als Weihnachtsbaumkulturen
vorgesehen. Da sie jedoch nicht genutzt wurden, sind sie inzwischen zu einer Dik-
kung herangewachsen. Ein flichiger Jungbestand aus Kanadischen Pappeln befin-
det sich unmittelbar westlich der Strafe Kleinzerbst-Aken (FA 5215d). Altere Pap-
peln im S-Teil (FA 5218a) wurden bereits gefillt. Fiir die Eichenaufforstungen
wurde und wird Gberwiegend Stiel-Eiche, Quercus robur L., weniger Trauben-Ei-
che, Qu. petraea LigBL., verwendet, stellenweise ist allerdings auch Rot-Eiche, Qu.
rubra L. beigemischt (FA 5212d!, 5222a). An der Strafe zur ehemaligen Schule
ostlich der Strafic Kleinzerbst-Aken (FA 5296) und im O-Teil des Wildchens dst-
lich der Strafe Kieinzerbst-Osternienburg (FA 5296) ist Robinie, Robinia pseudoa-
cacia L., eine relativ hiufige Mischbaumart in Waldkiefer- bzw. Laubmischbestin-
den. Die Bastard-Platane, Platanus x hispanica MILL. ex MUNCHH., ist nur mit zwei
alten Einzelindividuen an der StraBe Kleinzerbst-Aken nahe des Abzweiges des
Wiesenweges vertreten. Auf dem Weidenheger (FA 5209) befinden sich z. T. dich-
te Pflanzungen der ostamerikanischen Herzbléttrigen Weide, Salix eriocephala
MicHx., die zur Rutengewinnung gepflanzt wurde, seit mehreren Jahren jedoch nicht
mehr genutzt wird.

Standortfremd sind neben den Gewdhnlichen Fichten als weitere Nadelgeholze Eu-
ropiische Lirche, Larix decidua MiLL. (z.B. FA 5211d, 5212¢) und Weymouth-Kie-
fer, Pinus strobus L. (FA 5221b, 5223b). Diese wurden an den genannten Standor-
ten als Reinbesténde gepflanzt (jetzt im Stangenholz- und jungen Baumholzalter).
Léarchen sind stellenweise auch als Mischbaumart verwendet worden. Ob die ein-
zelnen Exemplare der Eibe, Taxus baccata L., 6stlich des Weidenhegers (FA 5209b)
angepflanzt sind oder sich subspontan (Vogelausbreitung) angesiedelt haben, ldsst
sich nicht entscheiden. Nur vereinzelt kommt die z. B. in der Mosigkauer Heide
weit verbreitete Spite Traubenkirsche, Prunus serotina Enru., vor (FA 5213c¢).
Kleine Bestinde der Schneebeere, Symphoricarpos albus (L.) S. F. BLAKE, befin-
den sich am Westrand des UG (W-Teil FA 5296) und an der StraBe nach Reppichau
(FA 5206¢).

Diskussion

Der Gesamtartenbestand des UG von ca. 270 Gefipflanzensippen kann im Vergleich
zur unmittelbar angrenzenden ausgerdumten Agrarlandschaft, vor allem nach Siiden
hin, als relativ hoch angesehen werden. Der Kleinzerbster Busch ist nicht nur bedeut-
sam als relativ grofiflichiges naturnahes Waldgebiet und wegen der Vorkommen zahl-
reicher hierfiir typischer Arten, sondern bietet auch fiir einige Vertreter wechselfri-
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scher bis -feuchter Standorte geeignete Bedingungen. Besonders zu erwihnen sind
Heilziest, Betonica officinalis L., Nordisches Labkraut, Galium boreale L., Kiimmel-
Silge, Selinum carvifolia L. und Férber-Scharte, Serratula tinctoria L., die mehrfach,
vor allem auf Waldwegen und an Forstabteilungsgrenzen, vertreten sind. Diese Arten
kennzeichnen dartiber hinaus den Silgen-Stieleichen-Hainbuchenwald (Selino-Quer-
cetum Niem. et Meusel 1971), der als typisch flir die Diinentiiler und Niederterras-
sen des Mittelelbegebietes angegeben (LAU 2002) und dem Sternmieren-Stieleichen-
Hainbuchenwald (Stellario holosteae-Carpinetum betuli Oberd. 1957) zugeordnet
wird (ScHuBeRT et al. 2001). Entgegen den Angaben zur potentiell-natiirlichen Vege-
tation (Braun & KAstner 1988, LAU 2001) weist das dominante Vorkommen der
Stiel-Eiche, Quercus robur, eher auf eine Zugehérigkeit des iiberwiegenden Teils des
Kleinzerbster Busches zum Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald als zum Wald-
labkraut-Traubeneichen-Hainbuchenwald (Galio sylvatici-Carpinetum betuli Oberd.
1957) hin, wobei die namengebende Echte Sternmiere, Stellaria holostea L., nur mit
cinem kleinen Bestand am Nordwestrand (FA 5214b') vorkommt. Abgesehen vom
Vorherrschen der Stiel-Eiche gegeniiber der Trauben-Eiche lassen die iibrigen Arten
der Baumschicht wegen der forstlichen Uberpriigung des Gebietes jedoch kaum de-
tailliertere Schlussfolgerungen auf die urspriingliche Baumartenzusammensetzung zu
bzw. sind zahlreiche Arten (vor allem in der Krautschicht) charakteristisch fiir beide
Assoziationen, wie z. B. Maiglockchen, Convallaria majalis L., als stetigste Art der
Krautschicht, ebenso als stete Vertreter Busch-Windroschen, Anemone nemorosa L.,
Hain-Rispengras, Poa nemoralis L., Wald-Zwenke, Brachypodium sylvaticum
(Hups.) P. B. und Dreinervige Nabelmiere, Moehringia trinervia (L.) CLaIry. In je-
dem Fall konnen die letztgenannten krautigen Arten zumindest als Indikatoren fir
Bestdnde auf alten Waldstandorten angesehen werden. Sie treten in alten Wildern
mindestens doppelt so hiufig wie in Sekundirwiéldern auf; wie Untersuchungen im
nordlichen Harzvorland u. a. aus Eichen-Hainbuchenwildern belegen (ZacHARIAS
1994).

Das aktuelle Fehlen der in Tab. 2 aufgefiihrten wertgebenden Arten lisst sich nicht
mit letzter Sicherheit begriinden, vielmehr sind lediglich mehr oder weniger grund-
legende Faktoren anzugeben: Einige Arten besiedeln vorzugsweise frische bis feuchte
(nasse) Griinlandstandorte, wie Brenndolde, Cridium dubium (ScHKUHR) THELL.,
Geflecktes Knabenkraut, Dactylorhiza maculata (L.) Soo, Sibirische Schwertlilie, ris
sibirica L., Pracht-Nelke, Dianthus superbus L. und Schlangen-Wiesenknéterich,
Bistorta officinalis DELARBRE. Frither kénnten diese Arten um die heute verlandeten
Gewdsser herum oder in damals noch offeneren grundwassernahen und daher feuchten
Waldbereichen (z. B. FA 5212) vorgekommen sein. Die wald- und gebiischbewoh-
nenden Orchideen, wie Nestwurz, Neottia nidus-avis (L.) RcHB., Breitblittrige Sit-
ter, Epipactis helleborine (L.) Crantz, und Weille Waldhyazinthe, Platanthera bifo-
lia (L.) RcHB., sind vielleicht aufgrund stédrkerer forstlicher Nutzung des gesamten
Gebietes verschwunden. Bei flichigem Waldumbau sind moglicherweise die Popu-
lationen zerstort bzw. tiberlebende Individuen von den sich schlieBenden Aufforstun-
gen auskonkurriert worden. Auch andere Arten, dic z. B. lichtere und trockenere
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Standorte bevorzugen, wie Weilies Fingerkraut, Potentilla alba L., Kleine Wiesen-
raute, Thalictrum minus L., oder Ahriger Blauweiderich, Pseudolysimachion spica-
tum (1..) Op11z, kénnen direkt oder indirekt der forstlichen Bewirtschaftung zum Opfer
gefallen sein. Da es sich um Arten wirmegetdnter, nihrstoffirmerer Saume handel,
kommen auBerdem die Eutrophierung der lichten Waldrénder von den angrenzenden
Offenlandflichen aus und die dadurch begiinstigte Ansiedlung von Nitrophyten als
Ursache des Verschwindens infrage.

Fiir einige Arten, wie Nelken-Haferschmiele, dira caryophyllea L., oder Frithe Ha-
ferschmiele, 4. praecox L., sind giinstige Standortbedingungen allerdings noch vor-
handen, so dass ihr Vorkommen nicht grundsitzlich auszuschlieBen ist. Dieses hingt
jedoch stark von den jahreszeitlichen Feuchteverhaltnissen ab.

Obwohl an dieser Stelle nur auf den floristische Artenbestand des Kleinzerbster Bu-
sches eingegangen wurde, zeigt sich daran bereits die vergleichsweise hohe Biodi-
versitit dieses Gebictes. Eine solche konnte u. a. auch fiir die Ornithofauna und fiir
xylobionte Insekten nachgewiesen werden. Die Ausweisung des Kleinzerbster Bu-
sches als Landschaftsschutzgebiet unterstreicht zudem nicht nur die lokale sondern
auch die regionale Bedeutung dieses naturnahen Waldgebietes.

Dank

Fiir Informationen iiber das Gebiet und kritische Hinweise zum Manuskript danke
ich Herrn A. RoBLER (Kothen).
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Tab. 3: Aktuelle Gesamtartenliste der GefiBpflanzen im Gebiet des Kleinzerbster Busches.

Legende: Schutzstatus: W — Washingtoner Artenschutzabkommen, § - besonders geschiitzt nach
Bundesartenschutzverordnung; Gefiihrdungsstatus: RL-D - Rote Liste Deutschland,
RL-LSA — Rote Liste Sachsen-Anhalt (2 — stark gefahrdet, 3 — gefihrdet); Best. -
Bestandssituation in Sachsen- Anhalt: ! - riickgingig, !! - stark riickgingig; Angaben
in Klammern — Schutz- und Gefihrdungsstatus fraglich, da Art méglicherweise ge-

pflanzt.
Wissenschaftlicher Artname Deutscher Artname u: Gefihrdung; 1
3 § RL-D I RL-LSA I Best.
| Acer platanoides L. Spitz-Ahom |
Acer p:eudnpla;nus L. Berg-Ahom

| dchillea millefolium L.

IGemei.ne Schalgarbe

Achillea ptarmica L.
| degopodium podgraria L.

| Agrimonia procera WALLR.

Sumpf-Schafgarbe
Zaun-Giersch

GroBer Odermennig

Agrostis capillaris L.
| Agrostis stolonifera L.

Ajuga gcneven:is L.

Rot-Straufigras

n i(riech-StrauBgras

Heide-Giinsel

Alisma plantago-aquatica L.

Gemeiner Froschloffel

4lliaria petiolata (M. BIER.) CAVARA ET
GRANDE

Knoblauchsrauke

Allium oleraceum L.
Allium scart;iapmsum L.

Alnus glutinosa (L.) GAERTN.

Gemiise-Lauch

Schlangen-Lauch

|Schwarz-Exle

Alopecurus geniculatus L.

| Alopecurus pratensis L.

iK.nick—Fuchsschwanz

IWiesen-Fuchsschwan z

| Anemone nemorosa L.
| Angelica sylvestris L.

| Anthoxanthum odoratum L.

|Busch-Windréschen

iWald—Engelwul‘z

|Gemeines Ruchgras

Anthriscus sylvestris (L.) HOFFM.
Arabid;psmg[iana (L) HEYNH.

| Arctium tomentosum ML,

Wiesen-Kerbel
"Acker-Schmalwand

TFilzige Klette

| Armeria maritima ssp. elongata
(Horem.) BONNIER

Gemeine Strandnelke
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Tab. 3 (Fortsetzung)

Wissenschaftlicher Artname

Deutscher Artname

Schutzstatus

Gefihrdungsstatus

w

| Artemisia vulgaris L.

Asparagus officinalis L.

Ballota nigra L.
| Berula erecta {Hups.) Cov.
Betonica officinalis L.

Betula pendula Rotr

Bromus hordeaceus L.

Bromus inermis LEYSS.

Calamagrostis epigejos (L.) RoTa
Caltha palustris L.

.Calyslegia sepium (L.) R. BR.

Campanula palu/u_ L.
Campanula rapunculoides L.

bampanu]a trachelium L.

Capsella bursa-pastoris (L.) MED.

Cardamine impatiens L.

Arrhenatherum elatius (L.) I. et C. PresL Wiesen-Glatthafer

| Gemeiner Beifub

Spargel
'Schwarznessel
|Aufrechter Merk
Heilziest

-Hange—Birke

Brachypodium sylvaticum (Hups.) P. B. |Wald-Zwenke

| Weiche Trespe

| Wehtlose Trespe

Calamagrostis canescens (WEB.) RotH ISumpf-Reitgras

[ Land-Reitgras

Sumpfdotterlblume

Zaun-Winde
| Wiesen-Glockenblume

Acker-Glockenblume

| Nesselblattrige Glockenblume

| Gemeiney Hirtentischel

[ Spring-Schaumkraut

Carduus acanthoides L.
Carex acuta L.

Carex acutiformis EHRH.

Wege-Distel
[ Schlank-Segge

-Sumpf—Segge

Carex brizoides L.
Carex pallescens L.
Curex praecox L

Carex riparia L.

Carpinus betulus L.

Centaurea cyanus L.
Centaurea jacea_L.
Centaurium erythraca RAFN
Cerasrium arvense L.

Cerastium semidecandrum L.
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| I Zittergras-Segge
I Bleich-Segge

_i_Frﬁhe Segge
|Ufer-Segge
'Hainbuche

 Kom-Flockenblume

Chae_ruphyllum temulum L.

Wiesen-Flockenblume

Echtes Tausendgiildenkraut

| Acker-Hornkraut

| Fiinfminn; ges Hornkraut

ITaumel-Kﬁlbcrkmpf

RL-D ’ RL-LSA ] Best.




Tab. 3 (Fortsetzung)

Euonymus europaea L.

Europiisches Pfaffenhiitchen

Eupatorium cannabinum L.
Euphorbia cyparissias L.

[Fagus sylvatica L.

Wasserdost

Zypressen-Wolfsmilch

[Ratbuche

Falcaria vulgaris BERNH.

Sichelméhre

‘Wissenschaftlicher Artname Deutscher Artname Schutzstatus Gefihrdungsstatus

w I § RL-D | RL-LSA | Best.
Chelidonum majus L. Gemeines Schéllkraut
E}‘l_(‘);lmjuncea L. T]Znorpellattich | ] [N
Cichorium intybus L. |Gemeine TVcEewane o _J — =1
Circaea lutetiana L. GroBes Hexenkraut ' T
Cirsium arvense (L.} Scop, | Acker-Kratzdistel - '
Cirsium oleraceum (L.} Scoe. Kohl-Kratzdistel i () I |
Cirsium vulgare (Savi) TEN. ' Gemeine Kratzdistel T
Clinopodium vulgare L. Wirbeldost . i i T
Consoloda regalis GRAY Acker—lii-tt:zrspom 3 i |
Convallaria majalis L. .Maigl‘c'vckche—n' il
(Convolvulus arvensis L. " Ackerwinde - . T
Conyza canadensis (L.) CRoNQUIST Kanadisches Berutkraut I
Cornus sanguinea L. ‘Blutroter Hartriegel i
Corylus avellana L. Hasel =

3 — 4 .

Crataegus laevigata (Poir.) DC. Zweigriffeliger WeiBdorn
Erataegus monogyna Jaca. .Eingriffeliger WeiBdorn a
Crepis tectorum L. Dach-Pippau i o
Cuscuta eump_aea L. “Equéiische Seide 1 1
W’Iisglome?ata L. |Gemeines Knii;elgras - o = |
Dactylis polygama Horv. Wald—hiue@ i - -
Daucus carota L. - 'Wilde Mihre | —
Wampsia r:espi;)su (L)P.B. ' Rasen-Schmiele o I N
Dipsacus fullonium L. Wilde Karde T
D_m)pleris carthusiana (ViLL.) H. P, .Domigsr ‘Wurmfarn [
Fucks - |
Dryapieris filix-mas (L.) ScHoTT Gemeiner Wurmfam
En‘unTul_gare L. IGemein;NaFkopf a [
Ely:lrigia repens (L) Desv. ex NEvski | Gemeine Quecke
Epilobium hirsutum L. Rauhhaariges Weidenrdschen T
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Tab. 3 (Fortsetzung)

Wissenschaftlicher Artname

Deutscher Artname

Schutzstatus Gefihrdungsstatus

Festuca pratensis Hups.

Festuca rubra L.

Filago arvensis L.

I;"ilipendula ulmumm
I'_‘ragfan'a vesca L.

| Frangula alwus M,
Fraxinus excelsior L.

Fgea lutea {L.) Ker GawL.
W(PER&) DumorT.
Galeobdolon futeum Hups.
Gale;psis bifida BOENN.
Wmapan’ne L.

Galium horeale L.

Galivm palusire L.

Galivum verum L.

Geranium robertianum L.
Geum urbanum L.
Glechoma hederacea L.

Glyceria fluitans (L.) R.Br.

Wiesen-Schwingel

|Rot-Schwingel

Festuca trachyphylla (Hack.) KRAINA .Rnuhblatt-Schwingel

Acker-Filzkraut

Echtes Midesiify

[ Wald-Erdbecre
'Faulbaum

Gemeine Esche

' Wald-Goldstern

[ Wiesen-Goldstern

iGoldnesse]

Kleinblittiger Hohlzahn

'Kleb-Labkraut

'Nordisches Labkraut
Sumpf-LabkraT

Echtes Labkraut

[ Ruprechtskraut

| Echte Nelkenwurz

| | Efen-Gundermann

| Flutender Schwaden

Glyceria maxima (HarTM.) HOLMB.
Hedera helix L.

Helichrysum arenarium (L.) MogncH

Heraclenm sphondylium L.
Hesperis matronalis L.

Hieracium pilosella L.

Wasser-Schwaden
|Efeu-Gundermann

| Sand-Stroblume

Wiesen-Bérenklau

RL-DI RL-LSA I Best.
[

|Gewiihnliche Nachtviole

| Kleines Habichtskraut

Hieracium piloselloides VILL.

Hieracium sabaudum L.

Florentiner Habichtskraut

[ Savoyer Habichtskraut

Holcus lanatus L.
Holcus mollis L.

Holosteum umbellatum L.

Humulus lupulus L.

| Hypericum perforatum L.
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Wolliges Honiggras

Weiches Honiggras

[ Spurre
Hopfen

| Johanniskraut




Tab. 3 (Fortsetzung)

Wissenschaftlicher Artname Deutscher Artname Schutzstatus Gefihrdungsstatus

w | § RL-D l RL-LSA I Best.
Hypericum tetrapterum Fries | Fliigel-Hartheu !

| 4

}Whaen‘s radicata L. Gewdhnliches Ferkelkraut | |
[mpatiens noli-tangere L. GroBes Springlcraut_ ! . | I
Imparien; parviflorum DC. Kleines Springkraut I i
.mdacoms L. Wasser-Schwertlilie § T T
Juncus?ghzmerutus L. Knéuel-Binse
Ju_ncus effusus L. o Flatter-Binse i
[ Juncus tenuis WiLip. T | Prambeim-Binse T ' ' I
(Lamiun album L. Weile Taubnessel | i
| Lapsana communis L. * |Gemeiner Rainkohl i
Larix decidua MuL. 'Eumpéiische Lirche | o
Lathyrus pratensis L. Wiesen-Platterbse h | T [ [ =
| Lemna minor L. Kleine Wasserlinse [
Lisrerm R.Br. | Groes Zweiblatt § I !

Lolium perenne L.

Lonicera caprifolium L.

‘Deutsches Weidelgras -

| Echtes Geifiblatt

| Luzida multiflora (Retz.) Les.

Lycopus europaeus L.

Lysimachia vulgaris L.

| Vielbliitige Hainsimse

UE—Wolfstrapp

Gemeiner Gilbweiderich

-Lylhrum salicaria L.

|Gemeiner Blutweiderich

| Mahonia aquifolium (Pursk) NUTT.

] Mahonie

Maianthemum bifolium (L) F. W.
SCHMIDT

‘Malva sylvestris L.
Hedi_caga lupulina L.

Melampyrum nemorosum L.

Zweiblattriges Schattenbliimchen |

| Wilde Malve |

T Hopfen-Luzerne

Hain-Wachtelweizen

)l/!elampyrum pratense L.

Wiesen-Wachtelweizen

Mentha aguatica L.

| Wasser-Minze |

Mentha x verticillata L.

Quirlblatt-Minze

Milium effusum L.

Moehringia trinervia (L.} CrLarv.

Flattergras

Dreinervige Nabelmiere

Molinia caerulea (L.) MoEncH

Gemeines Pfeifengras

Mycelis muralis (L.) Dum.

| Zarter Mauerlattich ]

| Myosotis scorpioides L.

| SumTf—VergiBmein;icht
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Tab. 3 (Fortsetzung)

Prunella vulgaris L.
Prunus serotina ExrH.

Prunus spinosa L.

Quercus peiraea {(Matt,) LigsL,

68

o _'S_pﬁt; Traubenkirsche

| Gemeine Braunelle

|Schlehe

| Trauben-Eiche

Wissenschaftlicher Artname Deutscher Artname Schutzstatus Gefihrdungsstatus

w l § RL-D [ RL-LSA | Best.
Myosatis sparsiflora PouL Lockerbliitiges Vergimeinnicht |
MyosolanaTn‘cw; (L.} MoencH |Gemeiner Wasserdarm i
Oenanthe aquatica (L.) POIR. " Wasser-Pferdesaat T ‘ m
Papaver dubium L. "~ Saat-Mohn - |
Papmeus L. IKlatsch-Mohn | o
Paris quadrifolia L ~ |Einbeere T B
Pastinaca sativa L. !Fasgnak_ o o
Peucedanum palustre (L.) MOENCH iSumpf-Ha\eu'stm;g | T 3
Phalaris arundinacea L. |Rohr-Glanzgras i
| Picea abies (L.) H. KARST | Gewsdhnliche Fichte T
Pinus strobus L. -We;/rmmcfer i -
Pinuxm. ‘Wald-Kiefer D B B
Plantago lanceolata L. —._Spiz—Wegerich o
Plantago major L. | Bmm o
lemi; MuLL. ex Moncs. | Bastard-Platane I o
Poa anguTifolia L. ISchmalblémgpeEras |
Poa annua L. ;Einjiihriges Rispengx_ i |_ - -
Poa nemoralis L. Haimgms [ | |
Poa trivialis L. \Gewbhnliches Rispengras | |
Polygala vulgari; L. |Gemeines Kreuzblimchen | == !
Polygonatum multy‘lam(L,) ALL.—Vierlﬁtige Weilwurz 7
Polygonum aviculare L. .Vogm -
Popm [ BalsamEppel o i
Popuius tremula L. .Zitter—Pappel -
P_opulus x canadensis MOENCH .M-Pappel i
Potenilia ansevina L. |Giinse-F ingerkraut |
Potentifla erecta (meﬂ "~ Blutwurz T il T o =
Potentilla reptans L. "Kriechendes Fingerkraut [ [
Primula veris L. | Wiesen-Schlusselblume [ §




Tab. 3 (Fortsetzung)

'Wissenschaftlicher Artname Deutscher Artname Schutzstatus Geféhrdungsstatus
W § RL-D I RL-LSA | Best.
Quercus robur L. Stiel-Eiche | |
Quercus rubra L. Rot-Eiche B
[Ranuncufus acris L. Scharfer Hahnenfu3 | |
Ranunculus ficaria L. Scharbockskraut
| Ranunculus repens L. Kriechender Hahnenful
1 | | I ———

Ranunculus sceleratus L. Gift-Hahnenfull
Ranunculus trichophyllus Craix Haarblittriger Wasserhahnenfub | | 2 !
Ribes rubrum L. Rote Johannisheere l
Ribes ;zu-crispa L. | Stachelbeere | |
Robinia pseudoacacia L. |Robinie I |
Roegneria canina (L.) Nevsxt Hundsquecke | |
karippu amphibia (L.) BEsser |Wasser»Sumpﬂu'esse
Rovippa palustris (L.) BESSER |Gewﬁhnliche Sumpfkresse )
Rubus caesius L. iKratzbeere |
Rubus idaeus L. - |Himbeere
[Rumex acetosella L. Kleiner Ampfer o
| Rumex crispus L. 'Krauser A;pfer
Rumex hydrolapathum Hups, Hoher Ampfer

{ — .
Rumex sanguineus L. Blut-Ampfer
| Rumex thyrsifforus FiNGERH. ‘Rispen-A_mpfer |
Salix alba L. Silber-Weide
Salix eriocephala Micax. .‘.Henblimrige Weide il
Sambucus nigra L. 'Schwarzer Holunder
Saxifraga granmulata L. Knéllchen-Steinbrech = § =
S‘choenop[ectus lacustris (L) PaLLa 'Gewdhnliche Teichsimse
Scrophularia nodosa L. ‘Knotige Braunwurz B
Scutellaria galericulata L. Gewdhnliches Helmkraut
Sedum meximum {L.) HoFrm. o " GroBe Fetthenne
Selinum carvifolia L. .E.mmel—silge 3 !
Senecio jacobaea L. Jakobs-Greiskraut o
Senecio ovatus (P. GAERTN., E. MEY. et Fuchssches Greiskraut |
ScHERB.) WILLD.
Senecio vernalis WaLDsT. et Kit. Friihlings-Greiskraut
| Servatula tinctoria L. " Farber-Scharte | 3- 3 !
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Tab. 3 (Fortsetzung)

Tilia cordata MiLL.
Tilia platyphyllos Scoe.

Tragopoegon pratensis L.

| Winter-Linde

Wissenschaftlicher Artname Deutscher Artname Schutzstatus Gefiihrdungsstatus

w § RL-D l RL-LSA | Best.
Silene dioica (L.) CLARV. Rote Lichtnelke |
Silene_fariﬁz!ia PoireT Weille Lichtnelke (1 [
Silene vulgaris (Moencu) GARCKE |Gewohnliches Leimkraut | T 1
Sium latifolium L. 'Breitblittn‘ger Merk [ | 3 )
Solanum dulcamara L. | BittersiiBer Nachtschatten i
Salidago canadensis L. " |Kanadische Goldrute | I
Solidago virgaurea L. ;Gewiihnliche Goldrute 1 | o
Sorbus qucuparia L. Eberesche - ]
-Spergm arvensis L. i Ack_er~Spark [ !
Spergularia rubra (L} J. et C. PRESL Roter Spark — |
Sra_chys svivatica L. Wald-Ziest
Stellaria graminea L. . Gras-Sternmiere -
Stellaria holostea L. |Echic Sternmietre
Steltaria media (L.} ViLL. Vogel-Stemmiere i
Succisa pratensis MOENCH Teufelsabbif i i 3 1
Symphoricarpos albus (L.) S.F.BLake | Gemeine Schneebeere | Bl |
Symphytum officinale L. Gemeiner Beinwell i
Taraxacum officinale aut. p. p. Kuhblume [ i —
Taus baccata L. Eibe ©) 2 | 3 =
Thatictrum flavum L. Gelbe Wiesenraute I | 3

|Sommer-Linde

| Wiesen-Bocksbart

Trifofium arvense L.

Acker-Klee

Trifolium campestre SCHRER.
Trifolium repens L.

Typha angustifolia L.

| Typha latifolia L.

Ulmus laevis PaLLas

Feld-Klee
| WeiB-Klee

Schmalblétiriger Rohrkolben

| Breitblittriger Rohrkolben

[ Flatter-Ulme

Ulmus minor MiLL. em. RICHENS

Feld-Ulme

Urtica dioica L.

Valeriana officinafis L.
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Valerianella locusta (L.) LATERRADE 1

GroBe Brennessel
IEchter Baldrian

Kleines R_apﬁnzchen




Tab. 3 (Fortsetzung)

‘Wissenschaftlicher Artname

Deutscher Artname

Schutzstatus

Gefihrdungsstatus

§ RL-D | RL-LSA | Best.

Veronica arvensis L.

Acker-Ehrenpreis

Veronica beccabunga L.

Bachbungen-Ehrenpreis

Veronica catenata PENNELL
Veronica chamaedrys L.

Veronica hederifolia L.

|Roter ‘Wasser-Ehrenpreis

.Gamander-Ehrenpreis

Efeu-Ehrenpreis

Veronica officinalis L.

h]:Echter Ehrenpreis

Veronica serpyllifolia L.

Quendel-Ehrenpreis

Veronica wriphylios L,

Dreiteiliger Ehrenpreis

Vicia cracca L.

| Vogel-Wicke

Vicia grandiflora Scop.

| GroBblitige Wicke

Vicia sativa L.

Saat-Wicke

Vicia sepium L.

Viola arvensis Mure.

Viola canina L.

Vicia tetrasperma (L.) SCHREB.

Zaun-Wicke

|Viers:mige Wicke

Acker-Stiemiitterchen

Hunds-Veilchen

Viola odorata L.

;Min—Veilchen

Viola riviniana Rehs.

Hain-Veilchen

Anschrift des Verfassers:

Dr. Anselm Krumbiegel
Clara-Zetkin-Str. 16
D-06114 Halle
krumbiegel@germanynet.de
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Beitrag zum Arteninventar der ,,Birenhofinsel*
bei Bitterfeld — eine Momentaufnahme

HenDrIK TEUBERT, HEIDRUN HEIDECKE, EWALD JANSEN,
DEeTLEF TOLKE UND PETER GORICKE

Unter Mitarbeit von ERIK ARNDT, SANDRA BENKWITZ, RAIK BOCKELMANN, MARTIN BOLL-
MEIER, HOLGER BREITBARTH, HaNs GiELsOK, UrRSULA GOLLNER-SCHEIDING, MANFRED
Jung, SieerT Karuza, ANKE KATzZEL, THOMAS J. LANGNER, KaTIA LINDEMANN, KON-
RAD MAHLER, HERBERT MAHLER, THOMAS MULLER, K1AUS RICHTER, MANFRED RICHTER,
ULricH WOLFEL, WALTER ZIEGE und FRIEDERIKE ZINNER.

Mit 14 Tabellen und Farbtafel 6 + 7 im Anhang

Zusammenfassung

Am 14. Juni 2003 wurde auf der ,Bérenhofinsel™ im Tagebaugebiet Goitzsche bei
Bitterfeld eine Aktion zum ,,Tag der Artenvielfalt durchgefiihrt. Aufler der Flora
wurden 16 verschiedene Tiergruppen in z. T. unterschiedlicher Untersuchungstiefe
erfasst, darunter auch nur selten bearbeitete Taxa. Unter den insgesamt 855 registrier-
ten Arten finden sich einige bemerkenswerte Befunde von regionalem und iiberre-
gionalem Interesse. Vor dem Hintergrund, dass die Insel in Zukunft, wegen ihrer
schwierigen Erreichbarkeit, faunistisch und floristisch voraussichtlich nicht noch
einmal in dieser Tiefe bzw. Breite bearbeitet werden kann, werden die Erhebungen
hier zusammenfassend verdffentlicht.

Einleitung

Der Braunkohletagebau ,,Goitzsche® bei Bitterfeld ist nach iiber 80-jihriger Abbau-
titigkeit seit 1991 auBler Betrieb; auch die nachbergbaulichen Sanierungsmafinahmen
sind inzwischen weitgehend abgeschlossen. Uberregional bekannt geworden ist das
Gebiet u. a. durch die hier im Rahmen der Expo 2000 durchgefiihrten Landschafts-
kunstprojekte, aber auch durch die Ereignisse der Flutkatastrophe im Sommer 2002.
Dartiber hinaus sind Teile dieser Bergbaufolgelandschaft Bestandteil 6kologischer
Forschungen gewesen (u. a. BUGNER 1995, HErBsT et al. 1998, LEBENDER 1998, Ti-
scHEW et al. 1999, ScnarapeNko 2000, Benkwitz 2001). Im Rahmen dieser Untersu-
chungen sowie im Zuge der naturschutzfachlichen Begleitung der Sanierungsplanung
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