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Die Amphibien (Amphibia) der Auenlandschaften
um Dessau und angrenzender Bereiche

ALEXANDER VOLLMER
Mit 3 Abbildungen

Zusammenfassung

Jjeweilige Art erst mdéglich macht,

Das Untersuchungsgebiet um Dessau ist in ejper besonders dynamischen Landschaft
gelegen und verdient aufgrund seines grofen zusammenhingenden Auwaldkomple-
Xes europaweit grofe Beachtung, Durch die groBe Anzah] von Gewissern in den
direkten Auebereichen sowie die stark strukturierten Hejdep der pleistozinen Rand-
bereiche bieten gerade fiir Amphibien zahlreiche geeignete Habitate, Wihrend aber
fiir andere Gebiete in der Nachbarschaft, wie z.B. fiir den Bitterfelder Bereich
(GROGER & Brch 1986, RICHTER 1997) oder den Wittenberger Raum (Jacogs 1990),
bereits herpetologische Verbreitungsmonografien vorhanden sind, existiert fii die
Gesamtheit der Auenlandschaft um Dessau kein publiziertes Verbreitungsbﬂd fiir
Herpeten. Diege Liicke zu schlieBen, ist dag ‘Anliegen des vorliegenden Beitrages.
Die Amphibienfauna der Region wurde intensiv erst sejt Ende der 70er Jahre dieses
Jahrhunderts bearbeitet, Prizise historische Angaben aus dem 19. Jahrhundert und
vom Anfang des 2(). Jahrhunderts kénnen aus der Literatur nur spérlich entnommen
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werden (DURIGEN 1897, SCHULZE 1891 u. 1904, WEYE 1907, WOLTERSTORFF 1888).
Oftmals werden fiir weit verbreitete Arten nur pauschale Angaben, wie iiberall vor-
kommend, angegeben. Nur sehr selten wird auf bestimmte Vorkommen eingegan-
gen.

Die aktuellen Angaben sowie die Angaben seit den 70er Jahren (des 20. Jahrhun-
derts) sind vorwiegend aus ehrenamtlichen herpetologischen Kartierungen entstan-
den. Hier ist in erster Linie die Arbeit der Arbeitsgruppe Wirbeltiere des Kulturbun-
des der ehemaligen DDR zu nennen, welche heute im Férderverein des Museums fiir
Naturkunde und Vorgeschichte Dessau integriert ist. Da der Autor ebenfalls seit
vielen Jahren in dieser Gruppe mitarbeitet, ist dieser Artikel in enger Zusammenar-
beit mit den anderen Mitarbeitern entstanden.

2. Untersuchungsgebiet

Das in der Abb. 1 dargestellte Untersuchungsgebiet erstreckt sich im siidlichen Be-
reich bis in die Mosigkauer und Oranienbaumer Heide und die Muldeaue um Soll-
nitz und Most, im westlichen Gebiet bis Aken und in die Nutheniederung bei Bor-
num, im &stlichen Bereich bis in die Elbeauen bei Wérlitz und Coswig sowie im
nérdlichen Teil bis in die Vorfliming- und Fliminggebiete bei Jeber-Bergfrieden. Es
umfaft die gesamten Flichen der MeBtischblitter 4039, 4040, 4139 und 4140 sowie
Teilbereiche der MTB 4138, 4238 und 4239.

Das Untersuchungsgebiet ist gepriigt durch den Verlauf der Fliisse Elbe und Mulde.
Hydrographisch ist die Auenlandschaft durch das Auftreten von regelmiBigen Uber-
flutungen im Frijhjahr (Schneeschmelze) sowic sporadischen Hochwiissern im Win-
ter und im Sommer (durch Starkniederschliige verursacht) gekennzeichnet. Neben
den Auenlandschaften im Kern des Untersuchungsgebietes setzen sich im siidlichen
Bereich die Kiese und Sande der Mosigkauer- und Oranienbaumer Heide fort, wel-
che als endmorinenartige Sanderschiittungen zu betrachten sind (REICHHOFF & Mit-
arbeiter 1984). Im Norden schlieBen sich an die Auenlandschaft, die auf Talsandter-
rassen stockenden Kiefer- und Laubmischwiilder an, welche im Nordosten durch den
Vorflaming begrenzt werden. Das Mittelelbegebict liegt am Rande des mitteldeut-
schen Trockengebietes, die Niederschlige des Binnenlandklimabezirkes Elbeaue
liegen im langjihrigen Mittel von ca. 540 mm relativ niedrig (REICHHOFF & Mitar-
beiter1984). Der Juli ist mit 74 mm der regenreichste Monat, wobei in der Hauptve-
getationsperiode Mai bis Juli durchschnittlich 180 mm Niederschlag fillt. Im Gebiet
liegt die langjéhrige mittlere Jahrestemperatur bei 8,7 ° C, mit dem wirmsten Monat
Juli bei durchschnittlich 18,3° C.

Ein groBer Teil des Untersuchungsgebietes gehort zur Dessau-Worlitzer Kulturland-
schaft, die Ende des 18. Jahrhunderts bzw. Anfang des 19. Jahrhunderts entschei-
dend von den Fiirsten des Kleinstaates Anhalt geprigt wurde und heute in das Bio-
sphérenreservat ,,Mittlere Elbe" integriert ist. Bezeichnend fiir diese Landschaft ist
hierbei, der in vielen Bereichen noch erhaltene naturnahe Charakter und die grofie
Anzahl von unzerschnittenen groBflichigen Lebensriumen.
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3. Methodik

Wie bereits eingehend dargestellt wurde, sind fiir das Untersuchungsgebiet wenige
priizise historische Angaben zur Herpetofauna vorhanden. Die Grundlage fur die
einzelnen Amphibiennachweise der vorliegenden Arbeit sind die herpetologischen
Kartierungen der Arbeitsgruppe Wirbeltiere sowie eigene Erhebungen. Erfassungs-
daten, die bis Ende der 80er Jahre erhoben wurden, sind bereits in die Verbreitungs-
karten fiir den ehemaligen Bezirk Halle (BUSCBENDORF 1984) und den Verbrei-
tungsatlas der Amphibien und Reptilien Ostdeutschlands (SCHIEMENZ & GUNTHER
1994) mit eingeflossen. Diese Originaldaten stellte freundlicher Weise Dr. J.
BUSCHENDORF dem Autor zur Verfiigung. Die Erhebungen in den 90er Jahren erfolg-
ten vorwiegend als Mitarbeit an dem landesweiten Erfassungsprogramm fiir den be-
reits in Arbeit befindlichen Verbreitungsatlas der Herpetofauna des Landes Sachsen-
Anhalt (koordiniert durch das Landesamt fiir Umweltschutz [LAU Halle] und den
LandesfachausschuB Herpetologie des NABU). Die Daten der Arbeitsgruppe Wir-
beltiere wurden vom LAU in das Programm WINART eingegeben und dem Autor
fiir diesen Artikel zur Verfiigung gestellt. Des weiteren war der Autor bemiiht alle
publizierten Erfassungen mit einzubeziehen. Zum Teil wurden auch unverdffentlich-
te Angaben aus landschaftsplanerischen Erhebungen mit verwendet. Ebenfalls mit in
die Auswertung kamen Daten, die aus den ,,Krotenzaunaktivititen* der Stadt Dessau
in den 90er Jahren entstanden sind (Umweltbericht der Stadt Dessau 1999). Dariiber
hinaus wurden die Kartierungsdaten weiterer ehrenamtlich tatiger Personen mit in
diesen Beitrag einbezogen.

Der Verfasser verzichtet bei den einzelnen Artabhandlungen darauf, die Quelle fiir
Fundpunkte nach 1979 explizit zu nennen, da dies die Beschreibung unnétig in die
Linge zichen wiirde. Die Daten sind entweder auf die vorherig genannten Quellen
bezogen oder aus Literaturangaben, welche im Literaturanhang aufgefiihrt sind, ent-
nommen.

Erlduterungen:

Rote Liste der Amphibien und Reptilien des Landes Sachsen-Anhalt
(BUSCHENDORF & UTHLEB 1992) RL LSA:

0 Ausgestorben oder verschollen,
1 Vom Aussterben bedroht,

2 Stark gefahrdet,

3 Gefihrdet,

P

Potentiell gefidhrdet.

Rote Liste der Amphibien Deutschlands (BEUTLER et al. 1998) RL D:
Vom Aussterben bedroht,

Stark gefihrdet,

Gefihrdet,

Arten mit geographischer Restriktion,

Gefihrdung anzunchmen, aber Status unbekannt,

Arten der Vorwarnliste.

144



4. Artabhandlungen iiber die vorkommenden Amphibien

41  Schwanzlurche

4.1.1 Wassermolche

Kammolch (Triturus cristatus, LAURENTT 17 68) RL:LSA 2,D3

Das Verbreitungsschwerpunkt des Kammolches liegt in Deutschland im Tiefland
und im Hiigelland und zu den Laichplitzen gehdren vorzugsweise die Habitatty-
pen Teich, Weiher und Timpel (FROHLICH et al. 1987). Fiir das Untersuchungsgebiet
ist diese Art als sporadisch vorkommend zn bezeichnen. Generell sind fiir alle

vorkommt. Im Untersuchungsgebiet ist keine Bevorzugung bestimmter Biotope er-
kennbar.

die Einordnung als Anhang II - Art in der FFH - Richtlinie verdeutlicht, In den 80er
Jahren wird er fiir den nordlichen Bereich des Bearbeitungsgebietes aus einer Fahr-
spurrinne bei Ragdsen, der Kohlengrube Brisen, dem Flimingbad Coswig, Diiben,
Zieko und RoBlay beschrieben. Fiir den engeren Dessauer Raum war er vor 1990 aus
dem Beckerbruch, Luisium Waldersee und aus GroBkiihnau bekannt. Des weiteren
konnte er auch in Sollnitz nachgewiesen werden.

Betrachtet man nun das aktuelle Verbreitungsbild des Kammolches, so ist keine we-

und bei Most.

Teichmolch (Triturus vulgaris, LINNAEUS 1758) RL:LSA - D-

Aufgrund ihrer geringen Gkologischen Anspriiche kommt diese Art sowohl in der
offenen Landschaft als auch in Waldgebieten und selbst in Ortschaften vor
(BUSCHENDORF & GUNTHER 1996). Nach BUSCHENDORF & GUNTHER (1996) ist
Triturus vulgaris als Kulturfolger die verbreitetste und weitaus hiufigste Molchart in
Deutschland. Tm gesamten Dessauer Raum ist der Teichmolch weit verbreitet. In der
Lebensraumwahl weist er geringere Anspriiche auf und bevorzugt meist kieinere bis
mittlere besonnte Standgewisser.

Bereits DURIGEN (1897) bezeichnet diese Spezies als gewdhnlich in Deutschland,
welche ihrem Namen »vulgaris® alle Ehre macht und speziell in der norddeutschen
Tiefebene jegliche Pfiitzen, Tiimpel und kleinere Gewisser besiedelt. Prizisere hi-
storische Angaben sind nicht vorhanden. In den 80er Jahren ist der Teichmolch fiir
den nérdlichen Abschnitt in Jeber-Bergfrieden, Ragdsen, Zicko und Coswig nach-
gewiesen. Im Zentralbereich wurden Fundpunkte aus Bereichen um Dessau-Grog-
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kijhnan, dem Saalberghau, dem Stadtgebiet Dessau-Nord, dem Beckerbruch, dem
Vorderen Tiergarten, der Tértener Muldeaue und dem Luisium Waldersee beschrie-
ben. Siidlich von Dessau konnte der Teichmolch in mehreren Biotopen um Sollnitz
registriert werden.

Bei dem aktuellen Verbreitungsbild der bekannten Vorkommen zeichnet sich eben-
falls, wie beim Kammolch, keine wesentliche Veriinderung in den letzten 20 § ahren
ab. Neuere Fundpunkte sind wiederum vorwiegend im nordwestlichen und Ostlichen
Raum zu finden, wobei aber deutlich mehr neuere Fundpunkte, als beim Kammolch,
ermittelt worden sind. Erwihnt werden soll hierfiir uv.a. Vorkommen um Worlitz, aus
der Mosigkauer Heide, aus RoBlau, um Most und Schierau.

4.2  Froschlurche

4.2.1 Scheibenziingler

Rotbauchunke (Bombina bombina, LINNAEUS 1761) RL:LSA3,D1

Die Rotbauchunke hat als typischer Vertreter der planaren Hohenstofe, (FROHLICH et
al. 1987) mit einem Verbreitungsschwerpunkt in natiirlichen FluBauen, eine hohe
Besiedlungsdichte in der Elbeaue Sachsen-Anhalts (SCHIEMENZ & GUNTHER 1994,
GUNTHER & SCHNEEWEISS 1996). Angesichts der drastischen Bestandseinbufien so-
woh! in ganz Deutschland als auch in Teilen von Sachsen-Anhalt ist fiir die Rot-
bauchunke speziell der Dessauer Bereich ein wichtiger Riickzugsraum, in der die Art
eine weite Verbreitung in den Auegebieten aufweist. Als Laichbiotope werden von
der Art iiberwiegend besonnte Temporirgewdsser unterschiedlicher GréBe und Alt-
wisser besiedelt (vgl. VOLLMER 1998, VOLLMER & GROSSE 1999).

Ein historisches Verbreitungsbild der Rotbauchunke fiir den Dessauer Raum ist nicht
mehr nachvollziehbar, zwar beschreiben™ DURIGEN (1897) und WOLTERSTORFF
(1888) die Art als hiufigen Bewohner des Alluviums der Elbe und ihrer Nebenfliis-
se. Sie war aber auch wesentlich weiter im Hinterland zu finden, wie aus SCHULZE
(1904) zu entnchmen ist, ‘wonach die Rotbauchunke in den Miihlgrafsteichen bei
Quellendorf (siidwestlich angrenzendes Gebiet) vorkam. Das Verbreitungsbild hat
sich aber auch im Dessauer Bereich im letzten J ahrhundert verindert, denn POPP
(1963) beschreibt, daf} die Rotbauchunke in der Umgebung von Dessau frither sehr
héufig war, jedoch zu seiner Zeit erheblich seltener geworden ist. Fir den Zeitraum
1979 - 1989 waren fiir Bombina bombina in der gesamten Dessauer Region insge-
samt 40 Fundpunkte bekannt. Fiir den nordlichen Bereich ist hierbei das Coswiger
Luch, der Brennickel Buro, die Klickener Aue und das Unterluch RoBlau hervorzu-
heben. Im weiteren Stadtgebiet von Dessau. waren die Vorkommen neben vielen
anderen Fundpunkten vor allem um die Vororte GroBkiihnau und Waldersee konzen-
triert, wozu z.B. der Kithnauer See und Biotope im Luisium Waldersee zihlen. In
der siidlichen Dessauer Muldeaue waren in den 80er Jahren keine Vorkommen be-
kannt.

Aktuell sind von der Rotbauchunke einige wenige Fundpunkte aus den 80er Jahren
erloschen (z.B. Kochs Locher bei GroBkiihnau). Landschaftsverinderungen und Be-
standsfluktuation von Bombina bombina bedingen in Zusammenhang mit der dyna-
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mischen Situation einer Auenlandschaft, daB einige Fundpunkte Jjahrelang nicht be-
siedelt wurden (vgl. DIERKING-WESTPHAL 1985, GUNTHER & SCHNEEWEISS 1996).

4.2.2  Kritenfrische
Knoblauchkréte (Pelobates Juscus, LAURENTI 1768) RL:LSAP, D2

Die Knoblauchkréte ist cine planar bis collin verbreitete Art der offenen Landschaft,
wobei in Mitteleuropa als ein wichtiger Ersatzlebensraum die Kultursteppen, insbe-
sondere landwirtschaftliche Kulturen, fungieren (NOLLERT & NOLLERT 1992). In der
gesamten Dessauer Region ist diese Art weit verbreitet, jedoch meist nicht sehr hiu-

die eine reiche Ufer- und Wasservegetation aufweisen.

Historische Angaben aus dem letzten Jahrhundert iiber die Verbreitung der Knob-
lauchkréte in der Region sind nicht vorhanden. PoPP (1963) konnte sie in den 40er
Jahren in der Umgebung Dessaus ~massenweise finden, hiufig sogar in Girten mit
Anbindung an Wilder und Gewisser. In den nérdlichen Bereichen des Bearbei-
tungsgebietes ist sic in der neueren Zeit in allen Kleineren stehenden Gewissern des
Vorfldmings nachgewiesen, wo sie nirgends hiufig aber tiberall da ist. Weiterhin
konnte die Art fiir dieses Gebiet in den 80er Jahren in Zieko, in der Kiesgrube Dii-
ben und in RoBlau bestitigt werden. Fiir das Stadtgebiet Dessaus ist sie aus Grof-
kiihnau (Dorfteich, Nixensumpf, Kochs Lécher, Kithnauer See), dem Saalberghau,
der Vorderen Hainichie, Waldersee (Luisium, Dorfteich Naundorf), Mildensee, dem
Beckerbruch sowie fiir den stidlichen Teil aus der Mosigkauer Heide und aus Soll-
nitz bekannt. Ferner waren Vorkommen um Mést vorhanden.

Die meisten Vorkommen der Knoblauchkréte aus den letzten 20er Jahren sind ak-
tuell noch besiedelt. Fiir den Ostlichen Bereich konnten einige neue Vorkommen
sowohl in den Vordeich- als auch Hinterdeichlindereien um Worlitz, registriert wer-
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richt der Stadt 1999). Weitere neuere Fundpunkte sind u.a. bei Kleinleitzkau, in
RoBlau-Meinsdorf, bei Diiben, in der Mosigkauer Heide und bei Most nachgewie-
sen.

4.2.3 Echte Kriten

Erdkréte (Bufo bufo, LINNAEUS 1758) RL:LSA-,D-

Die Erdkréte ist in Ebenen wie auch im Hiigel- und Bergland bis iiber 2000 m zu
finden und besiedelt als sehr anpassungsfahige, jedoch laichplatztreue, Amphibienart
verschiedene Typen stehender Gewésser (NOLLERT & NOLLERT 1992, FROHLICH et
al. 1987). Im Untersuchungsgebiet ist sie nahezu flichendeckend verbreitet und nutzt
ebenfalls ein breites Spektrum unterschiedlicher Laichgewésser.

DURIGEN (1897) und WOLTERSTORFF (1888) schreiben iiber die Erdkrote, daB sie
fast gleichmiBig in Deutschland verbreitet ist und wohl in keinem Landstrich fehlt.
Im nordlichen Abschnitt des Untersuchungsgebietes ist sie in den 80er Jahren in
vielen Gewiissern um Coswig nachgewiesen worden. Massenlaichplitze von iiber
1000 Tieren waren hierbei u.a. im Olympiasee, im Silbersee, im Teich der Steinmiih-
le Diiben, im Flidmingbad Coswig und im Brennickel Buro vorhanden. Im Fldming
und Vorfldming bestanden Laichplitze in fast allen kleineren stechenden Gewdssern.
Weitere Fundpunkte der Erdkrote existierten in Ragosen, RoBlau und Streetz. Im
zentralen Abschnitt des Untersuchungsgebietes, mit dem weiteren Stadtgebiet von
Dessau, waren vor 1990 eine Vielzahl von Fundpunkten bekannt (z.B.: Vorderer und
Hinterer Tiergarten, Umgebung von Grofkithnau, Umgebung von Dessau-Walder-
see, Beckerbruch, Braunsche Lache, Tortener Muldeaue u.v.a.). Siidlich von Dessau
war die Erdkréte aus der Kleutscher Aue, Umgebung von Most und Sollnitz be-
kannt.

Aktuell ist bei der Erdkrite keine Verinderung im Verbreitungsbild zu erkennen.
Aber auch hier konnten die Untersuchungen zahlreiche neue Fundpunkte nachwei-
sen, wie z.B. im Matzwerder bei Klieken, im Rosseltal, in der Mosigkauer Heide
und im Bereich um Woérlitz.

Wechselkrote (Bufo viridis, LAURENTI 1768) RL:LSA3,D2

Die Wechselkrote lebt in Deutschland im Flach- und Hiigelland, seltener im Gebir-
ge, meist in trockenen, sonnenexponierten und sandigen Habitaten (FROHLICH et al.
1987). In Norddeutschland ist sie ein typischer Bewohner der, oft von Gefliigel be-
setzten, vegetationsarmen und flachuferigen Dorfteiche (NOLLERT & NOLLERT
1992). In der Dessauer Region gehort die Art zu den seltenen Amphibien und es sind
nur wenige Vorkommen bekannt. Diese sind meist in vegetationsarmen Pionierhabi-
taten, wie Kiesgruben, zu finden.

SCHULZE (1904) gibt an, daf die Wechselkrote in Quellendorf um 1900 héufig war,
was aber auBerhalb des betrachteten Untersuchungsgebietes liegt. Weitere histori-
sche Angaben wurden nicht gefunden. Anfang bis Mitte der 70er Jahre war die Art
aus idlteren Gartenanlagen in Vororten von Dessau (GroBkiihnau, Mildensee, Alten)
bekannt, da diese Gérten aber nicht mehr bestehen, sind auch die Fundpunkte erlo-
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schen. Bis Anfang der 80er Jahre kam die Art in zwei Biotopen bei Thiefien vor,
wovon aber eine Grube verfiillt wurde und nur noch ein Vorkommen iibrig bliebt.
Weiterhin ist die Art seit den 80er Jahren aus der Kiesgrube Sollnitz bekannt,
Aktuell ist die Wechselkréte nur noch in den beiden alten Vorkommen in Thieflen
und Sollnitz sowie in Biotopen um Most (NSG ,,Niesauer Stillinge*) und in der
randlichen Mosigkauer Heide (FND | Alte Kiesgrube Marke*, .Kiesgrube vor der
Heide®) nachgewicsen. HELL ef al. (1995) verhérten die Art im Matzwerder bei Klie-
ken, konnten aber keinen exakten Fundpunkt angeben.

Kreuzkrite (Bufo calamita, LAURENTI 1768) RL:LSA2,D3

In Deutschland bewohnt die Kreuzkrte vor allem Sekundirlebensriume des Flach-
und Hiigellandes, in Norddeutschland kommt sie noch hiufiger an natiirlichen
Standorten vor (NOLLERT & NOLLERT 1992). Als Lebensraum bevorzugt sie Stellen
mit lockeren sandigen Boden und ist in Restlochern von Tagebauen, in Sand- und
Kiesgruben zu finden. Tm Untersuchungsgebiet gehért sie mit der Wechselkrote zu
den seltenen Arten und ist ausnahmslos aus Sekundirhabitaten, wie Sand- und Kies-
gruben, bekannt.

In der Literatur sind keine historischen Angaben fiir die Kreuzkréte vorhanden. Aus
den 70er Jahren war ein Vorkommen westlich von GroBkithnau bekannt, welches
aber inzwischen nicht mehr besteht. In den 80er Jahren konnte die Art in einem
Teich bei Diiben, in der Kiesgrube Buko und in zwei Biotopen bei ThieBen nach-
gewiesen werden. Da in den beiden Fundorten in ThieBen ebenfalls die Wechselkrs-
te vorkam, ist aus dem vorangegangen Abschnitt ersichtlich, daB die eine Grube ver-
fiillt wurde und demzufolge nur ein Vorkommen tibrig blieb. M. RICHTER in
HAENSCHKE & HAENSCHKE & Mitarbeiter (1998) gibt an, daB die Kreuzkréte noch
Anfang der 80er Jahre in der Kiesgrube Marke vorkam, jedoch nach der Schliefung
Mitte der 80er Jahre nicht mehr vorkommt. Ferner ist das Vorkommen der Kreuz-
krote in der Kiesgrube Sollnitz schon seit langem bekannt.

Aktuell sind alle Vorkommen, bis auf die bereits geschilderten Fundpunkte (Kies-
grube Marke, Grube in ThieBen), noch von Bufo calamita besetzt.

4.2.4 Laubfrésche

Laubfrosch (Hyla arborea, LINNAEUS 1758) RL:LSA3,D?2

Der Laubfrosch ist in Deutschland ein typischer Vertreter der planar-collinen Ho-
henstufe und benétigt als Lebensraum eine reich strukturierte Landschaft mit még-
lichst hohem Grundwasserstand, welche seine Biotopanspriiche im Hinblick auf Paa-
rungs- und Laichgewisser im Friihjahr sowie Aufenthaltsorte im Sommer und Win-
ter erfiillt (GROSSE & GUNTHER 1996). Tm Untersuchungsgebiet ist der Laubfrosch
im zentralen Teil (Dessauer Stadtgebiet) sowie im westlichen und stidlichen Bereich
weit verbreitet, wobei eine Héufigkeit in den Vororten zu erkennen ist. Im 6stlichen
und nordostlichen Abschnitt des Bearbeitungsgebietes ist diese Art kaum nachge-
wiesen. Typische Lebensriume im Dessauer Bereich stellen kleinere bis mittlere
strukturreiche Standgewisser mit Anbindung an Wald-/Saumbiotope oder Stauden-
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fluren dar. Auch fiir Hyla arborea konnten keine historischen Angaben gefunden
werden. Lediglich WOLTERSTORFF (1888) schreibt, dal der Laubfrosch in der Pro-
vinz Sachsen und Umgebung iiberall verbreitet, jedoch nicht immer héufig, war. In
den 80er Jahren konnte diese Spezies im nord- und nordostlichen Bereich im Ros-
seltal, bei ThieBen, bei Jeber-Bergfrieden und bei Brisen nachgewiesen werden. Im
engeren Dessauer Bereich war diese Art vor 1990 aus dem Luisium Waldersee und
der weiteren Umgebung, vielen Biotopen im Gebiet um Grofkiihnau, einigen Bio-
topen zwischen Kiihnau und Aken, Mildensee, aus dem Stadtgebiet Dessau-Nord u.
Dessau-Ziebigk und der Tortener Muldeaue bekannt. Im siidlichen Gebiet wurden
Vorkommen um Mést, um Sollnitz und um Kleutsch verzeichnet.

Betrachtet man das aktuelle Verbreitungsbild, so sind, dhnlich zur Rotbauchunke,
jihrliche Bestandsflukuationen zu beobachten. Dennoch sind die meisten Vorkom-
men aus den 80er auch in den 90er Jahren bestitigt worden. Neuere Fundpunkte
konnen hingegen fiir den Matzwerder und die Alte Elbe bei Klieken, das Oberluch
RoBlau und die Mosigkauer Heide angegeben werden.

4.2.5 Echte Frosche

Grasfrosch (Rana temporaria, LINNAEUS 1758) RL:LSA-,DV

Der Grasfrosch ist die weit verbreitetste und am kriftigsten gebaute Braunfroschart
in Buropa (FROHLICH et al. 1987) und nutzt als Laichgewdsser eine grofle Anzahl
verschiedener Biotope, wie z.B. Seen, beruhigte Abschnitte von FlieBgewissern und
Kleinstgewiisser (NOLLERT & NOLLERT 1992). Im Untersuchungsgebiet ist er in den
Randbereichen der Auenlandschaften der Elbe und Mulde und in den kleinen Bach-
tilern, wie z.B. der Rossel und Nuthe, weit verbreitet. In den direkten Auebereichen
ist er hingegen wesentlich seltener, wihrend in diesen Bereichen der Moorfrosch
haufig vorkommt.

Historische Belege fiir bestimmte Vorkommen der Region sind fiir den Grasfrosch
nicht zu finden, einige Autoren beschreiben lediglich eine weite Verbreitung in Al-
luvialgebieten der Elbe (WOLTERSTORFF 1888, SCHULZE 1904). Neueren Angaben zu
urteilen, ist das Verbreitungsbild von Rana temporaria als lokal hiufig einzuschit-
zen. So wird diese Spezies von den RoBlauer Feldherpetologen Anfang der 80er Jah-
re als hiufigsie Braunfroschart fiir den nordlichen Bereich des RoBlaver Kreises be-
schrieben. Fiir den engeren Dessauer Raum wird er in den 80er Jahren im Alten
Wasser in der Braunschen Lache, im Beckerbruch, im Luisium Waldersee, im Vor-
deren und im Hinteren Tiergarten, in der Tortener Muldeaue, in den Raumer Wiesen
bei Dessau-Kochstedt und in einigen Biotopen um Dessau-Grofkiihnau beobachtet.
Im siidlichen Abschnitt des hier vorgestellten Verbreitungsgebietes konnte er in die-
ser Zeit in der Mosigkauer Heide, in zwei Gewdssern bei Most und in mehreren
Biotopen um Sollnitz registriert werden.

Vergleicht man nun das Verbreitungsbild des Grasfrosches aus den 80er Jahren mit
dem aktuellen Zustand so ist keine wesentliche Veridnderung festzustellen. Die ver-
meintliche Zunahme an Fundpunkten ist in erster Linie methodisch bedingt, da ins-
besondere in der RoBlauer Region intensive Begehungen erfolgten und weiterhin im
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Worlitzer Elbetal, wie bereits mehrfach geschildert, vorwiegend Ersterhebungen
durchgefiihrt wurden.

auch die direkt tiberfluteten Vordeichbereiche bewohnt.

Vor ca. 100 Jahren wurde der Moorfrosch in Deutschland als ausgesprochener Tief-
landsbewohner und Bewohner der groBen FluBtiler beschrieben (DURIGEN 1897).
DURIGEN (1897) und WOLTERSTORFE ( 1888) fithren diese Art als hiufig im Alluvium
der Elbe auf. In den 80er Jahren wird der Moorfrosch fiir den nordlichen Untersu-
chungsraum aus Zieko, Diiben, mehreren Gewiissern um Coswig, Buko, Hundeluft,
Ragosen und Brisen beschrieben. Fiir den zentralen Bereich ist die Art in den 80er
Jahren unter anderen aus mehreren Biotopen um GroBkiihnau, dem Luisium Walder-
see, der Vorderen Hainichte, dem Vorderen und Hinteren Tiergarten, dem Stadtge-
biet Dessau-Nord und aus der Tortener Muldeaue bekannt. Tm siidlichen Gebiet
existierten Vorkommen in der Kleutscher Aue, in Bereichen um Most und im Soll-
nitzer Raum,

Aktuell betrachtet sind Massenlaichplitze dieser Art im Gegensatz zu den 70er Jah-
ren weniger zu finden. Von einem ausgesprochenen Riickgang zu sprechen, wiire
aber anhand der Datenlage nicht zuléissig. Wichtige aktuelle Fundpunkte des Moor-
frosches sind, neben vielen anderen, in der Igellache bei Waldersee, in vielen Tem-
pordrgewissern um Wérlitz, in vielen Kleingewiissern im Coswiger Luch, im Ros-
seltal, in Bereichen zwischen Aken und Kithnau und in der Mosigkauver Heide zu
finden.

Griinfrésche:
Teichfrosch Rana k. esculenta, LINNAEUS 1758 RL:LSA- D-
Seefrosch Rana ridibunda, PALLAS 1771 RL:LSA- D3

Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae, CAMERANO 1882 RL: LSAP,D G

Da bei den einzelnen Amphibienerhebungen die Jeweiligen Arten des Griin-
froschkomplexes nicht immer exakt aufgefiihrt wurden und die genaue Zuordnung
im Gelénde nicht immer mdéglich ist, hat sich der Autor dazu entschlossen, die Griin-
frésche als Gesamtheit zu betrachten.
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men des Kleinen Wasserfrosches gibt es im Untersuchungsgebiet Unklarheiten, so
daB keine Habitatpriiferenzen aufgezeigt werden konnen.

DURIGEN (1897) gibt die Wasserfrosche in Deutschland als hiufige Bewohner der
FluBtiler an. Genauere Angaben konnten in der ilteren Literatur nicht gefunden
werden. In den 80er Jahren waren im nordlichen Bereich des Untersuchungsgebietes
Vorkommen des Teichfrosches und des Seefrosches aus vielen Dorfteichen, wie z.B.
in Senst, Hundeluft, Zieko u.v.a., bekannt. Daneben existierten individuenstarke
Vorkommen unter anderen im Coswiger Luch, im Brennickel Buro, in Gebiet um
RoBlau, in der Alte Elbe in Klieken, in der Niederung der Rossel und Nuthe und in
der Kohlengrube Briisen. Im Zentralbereich des Untersuchungsraumes gab es in den
80er Jahren ebenfalls zahlreiche Vorkommen vom Teich- und Seefrosch, wovon
individuenstarke Gewisser sich z.B.: im Gebiet um GroBkiihnau (mit dem Kithnauer
See), im Beckerbruch, im Vorderen und Hinteren Tiergarten, im Luisium Waldersee
und in der Tortener Muldeaue befanden. Im siidlichen Bereich waren Vorkommen
aus der Kleutscher Aue, aus dem Gebiet um Most (z.B.: Moster Altes Wasser) und
aus dem Sollnitzer Raum bekannt. AuBerdem wurden Griinfrosche aus dem Schonit-
zer See bei Riesigk gemeldet.

Aktuell betrachtet gibt es fiir die Gesamtheit der Griinfrosche in einigen Bereichen
Hinweise, daB die Individuenstirke in bestimmten Biotopen abgenommen hat, aber
eine generelle Tendenz ist nicht zu erkennen. Des weiteren wird berichtet, dafl an
einigen Abschnitten in der Elbe Griinfrosche in den Buhnen gesichtet worden sind,
was fiir die verbesserte Wasserqualitit der Elbe spricht. Neuere Fundorte im Unter-
suchungsgebiet sind unter anderen in der Mosigkauer Heide, im Worlitzer Elbetal,
im Bereich um Vockerode, im Nuthetal, im Bereich der Pelze u.v.a. zu finden. In
bezug auf den Kleinen Wasserfrosch gibt es im Untersuchungsgebiet noch keine
genauen Angaben. Auf diese Problematik wird aber in der Diskussion eingegangen.

5. Diskussion

Im vorangegangenen Abschnitt wurde versucht, alle Amphibienerfassungen der Ar-
beitsgruppe Wirbeltiere und anderer Personen sowie samtliche greifbare Publikatio-
nen bzw. unverdffentlichte Manuskripte aus den letzten 20 Jahren auszuwerten, um
dann fiir die jeweilige Art die Verbreitung im gesamten Dessauer Raum zu doku-
mentieren. Fir den Vergleich wurden tiberdies die kaum vorhandenen historischen
Belege aus der Region mit in die Artbetrachtung einbezogen. Weiterhin wurden die
Nachweise aus dem Zeitraum 1979 - 1989 von denen zwischen 1990 - 2000 inhalt-
lich getrennt und miteinander vergleichen. Erschwert wurde diese Analyse durch den
unterschiedlichen Bearbeitungsstand in den einzelnen Teilbereichen des Untersu-
chungsgebietes, welcher sich am deutlichsten im 6stlichen Bereich (MTB 4140)
zeigt. In diesem Gebiet, mit dem gewisserreichen Worlitzer Elbetal, war die Herpe-
tofauna vor 1995 fast vollig unbekannt. Aus diesen Griinden ist es auch unmoglich,
Aussagen zur Bestandssituation fiir die jeweciligen Amphibienspezies fiir die Ge-
samtheit des Untersuchungsgebietes zu treffen. Des weiteren ist sich der Verfasser
vollig bewuBt, daB die Verbreitungsdaten der Amphibien kaum vollsténdig sein
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konnen. Zum einen gibt es immer Erfassungsliicken und andererseits standen dem
Autor nicht simtliche Erfassungsdaten anderer Kartierer zur Verfiigung. Der Bear-
beitungsstand der einzelnen Amphibienarten im Untersuchungsgebiet ist recht unter-
schiedlich. Am besten bearbeitet ist sicherlich die Rotbauchunke, da diese Art iiber
eine lingere Reproduktionszeit verfiigt und gut nachzuweisen ist. Auerdem wurden
in den Jahren 1995 - 1997 intensive Untersuchungen an der Spezies in der Dessauer
Elbeaue durchgefiihrt (vgl. VOLLMER 1998). Ebenfalls relativ gut ist der Erfas-
sungstand der weit verbreiteten Arten Erdkrote und Moorfrosch. Da der Grasfrosch
nur lokal hiufig auftritt, konnten kleinere Erfassungsliicken bestehen. Die Verbrei-
tung fiir die Gesamtheit der Griinfrosche ist sicherlich gut dokumentiert. Schwierig-
keiten gibt es nur bei der genauen Zuordnung der drei Arten, Teichfrosch, Seefrosch
und Kleiner Wasserfrosch. Insbesondere die Verbreitung bzw. das Vorkommen des
Kleinen Wasserfrosches ist ungekldrt. Der Autor und Mitarbeiter aus der Arbeits-
gruppe Wirbeltiere konnten diese Spezies im gesamten Dessauer Raum nicht nach-
weisen, jedoch gibt es ungenaue Angaben dieser Art aus der siidlichen Muldeaue
und Bereichen um Most. Die Verbreitung der Knoblauchkrote ist in weiten Teilen
gekldrt, auch wenn sie, wie bereits geschildert, tibersehen werden kann. Weiterhin
sind auch die wenigen aktuellen Nachweise der Wechsel- und Kreuzkrote sehr gut
bekannt. Uber die genaue Verbreitung des Laubfrosches gibt es dagegen noch Un-
klarheiten. Wihrend im Zentralbereich die Art in vielen Biotopen nachgewiesen ist,
wurde sie trotz intensiver Suche im Worlitzer Elbetal nicht bestitigt, obwohl dhnli-
che Landschaftseinheiten vorhanden sind. Auch im norddstlichen Abschnitt des
Untersuchungsgebietes sind nur wenige Fundpunkte bekannt. Es bleibt daher unge-
klirt, ob es sich vielleicht um eine natiirliche Verbreitungsliicke handelt. Bei den
Abhandlungen iiber die beiden Molcharten wurde bereits berichtet, daB sie generell
schwerer nachzuweisen sind. Dennoch sind vom Teichmolch viele Fundorte be-
kannt, fiir den selteneren Kammolch hingegen gibt es noch einige Erfassungsliicken.

6. Gefihrdung, SchutzmaBnahmen und Ausblick

In der heutigen Zeit, in der eine stetige Verinderung in der Landschaft zu verzeich-
nen ist, sind gerade die Lebensrdume der Amphibien im besonderem Mafle betrof-
fen. Durch ihre Lebensweise sind die meisten Amphibien aber auf bestimmte Was-
ser- und Landbiotope angewiesen, so dafl ein Wegfall von geeigneten Lebensriumen
auch zur Verminderung der Amphibienpopulationen fiihrt. Die Auflistung aller Am-
phibienarten als ,,besonders geschiitzte Tierarten” in der Bundesartenschutzverord-
nung (1989) verdeutlicht die hohe Schutzwiirdigkeit. Dariiber hinaus unterliegen
einige Spezies besonderem Schutz, so sind die Arten Rotbauchunke, Laubfrosch und
Knoblauchkrite in der Roten Liste der Amphibien und Reptilien Sachsen-Anhalts
(BUSCHENDORF & UTHLEB 1992) als gefihrdete Tierarten eingestuft. Auch im Rah-
men internationaler Vereinbarungen, wie z.B. die européische Richtlinie zur Erhal-
tung der natiirlichen Lebensrdume und der wildlebenden Tiere und Pflanzen/FFH -
Richtlinie (1992), sind die Amphibien unter besonderem Schutz gestellt. Diese eben
aufgefiihrten Schutzziele zwingen zur Erhaltung aller Amphibienarten und ihrer Le-

154



bensraume. Hinzu kommt fiir das Untersuchungsgebict des vorliegenden Artikels die
herausragende Bedeutung der Auenlandschaft der Mittelelbe, mit der groBen Anzahl
von Gewissern und unzerschnittenen Lebensraumen. Man muB sich zwar im klaren
sein, dafl die fortschreitenden Verinderungen, wie z.B. der Ausbau von Wohn- und
Gewerbegebicten, der Bau neuer StraBen oder die touristische ErschlieBung neuer
Bereiche, nicht aufgehalten werden konnen. Es muB aber abgesichert sein, daB gera-
de in einer Auenlandschaft wichtige zusammenhzingende Lebensriume unter beson-
derem Schutz gestellt werden. Insbesondere miissen herpetologisch bedeutsame Be-
reiche, wie die Auenlandschaft um GroBkiihnau mit dem Kiihnauer See, das Luisium
Waldersee, das Worlitzer Elbetal mit dem Schénitzer See, Bereiche um Coswig mit
dem Coswiger Luch w.a., in ihrem Zustand belassen und die Erhaltung der vorhan-
denen Amphibienpopulationen gefordert werden. Hierbei kann auch die Errichtung
bzw. der Erhalt von Biotopverbundsystemen, welche unter anderen den semiaquati-
schen Tieren sehr zugute kommt, dienlich sein. In bezug auf die Gefihrdung von
lokalen Vorkommen durch den StraBlenverkehr helfen Amphibienschutzziune die
Verluste zu mindern. In der Dessauer Region existiert ein gut funktionierendes Netz
von ,,Krétenzéiunen™ an besonders betroffenen Stellen. Da der Aufbau und die Be-
treuung aber mit erheblichen Aufwand verbunden und auch der Bau von StraBentun-
neln sehr teuer ist, sollte iiberlegt werden, ob an einigen Stellen in der Wanderperi-
ode der Amphibien fiir kurze Zeit die StraBe gesperrt werden kann. Gute Beispiele
hierfiir sind dem Autor unter anderen aus Niedersachsen, Reitlingstal im Elm bej
Helmstedt, bekannt.
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